CITTA DI ISCHIA

Provincia di Napoli

S
22
Originale Verbale di Deliberazione di Consiglio Comunale

N. 19 del 02/08/2016

Oggetto: SENTENZE ESECUTIVE DI CONDANNA AL PAGAMENTO DI SOMME.
RICONOSCIMENTO Al SENSI DELL'ART. 194, COMMA 1, LETTERA A) DEL TESTO
UNICO SULL'ORDINAMENTO DEGLI ENTI LOCALI ( D.LGS. 267/2000)

L'anno duemilasedici , addi due , del mese di agosto , alle ore 17,00 , nel salone
consiliare della Casa Comunale, previo recapito di appositi inviti, si € riunito it Consiglio
Comunale in sessione ordinaria - convocazione.

Cognome e Nome Presenti Cognome e Nome Presenti
FERRANDINO GIUSEPPE No MOLLO LUIGI No
TRANI GIANLUCA Si SORRENTINO GIOVANNI Si
ZABATTA VINCENZO Si TROFA MASSIMO [No
SPIGNESE LUCA Si MAZZELLA SALVATORE Si
PIRICELLI ANTONIO Si BERNARDO CARMINE Si
OTTORINO MATTERA Si FERRANDINO CIRO Si
DI VAIA LUIGI Si
FERRANDINO CHRISTIAN Si
MONTAGNA LUCA Si
SCOTTI GENNARO Si
BALESTRIERI GIORGIO Si

Totale Presenti 14  Totale Assenti 3

Esce il consigliere Luigi Mollo.

Il Presidente pone in votazione il secondo punto all’ordine del giomo “sentenze esecutive di condanna al
pagamento di somme. riconoscimento ai sensi dell'art. 194, comma 1, lettera a)del testo unico
sull'ordinamento degli enti locali ( d.lgs.267/2000)

che con 8 voti favorevoli [ Luca Spignese, Antonio Piricelli, Vincenzo Zabatta, Ottorino Mattera, Luigi Di
Vaia, Christian Ferrandino, Luca Montagna, Giovanni Sorrentino], 4 voti contrari

[ Salvatore Mazzella, Carmine Bernardo, Ciro Ferrandino, Gianluca Trani] e 2 astenuti [Gennaro Scotti,
Giorgio Balestrieri] viene approvato

Pertanto
Visti gli esiti delle votazioni

Atto C00019




IL CONSIGLIO COMUNALE

¥ Vista la relazione prot. n. 20186 del 19.07.2016 che segue:
«-L'art. 194 del decreto legislativo 267/2000 (Testo Unico sull'Ordinamento degli Enti
Locali) annovera al primo comma, lettera a), i debiti derivanti da sentenze esecutive tra i
debiti dell'Ente locale che devono essere assoggettati alla particolare procedura di
riconoscimento, mediante provvedimento del Consiglio Comunale, prevista per i debiti
fuori bilancio.

La predetta disposizione normativa é stata e continua ad essere oggetto di controverse
interpretazioni e critiche da parte sia degli operatori di diritto che degli enti locali stessi per il fatto
di assoggettare ad una lunga e complessa procedura di legittimazione una fattispecie di atti, le
sentenze esecutive, gia di per se legittimi essendo atti di autorita giudiziaria.

Cio non di meno, stante il disposto normativo in materia di pagamenti di debiti derivanti da
sentenze esecutive, per tale categoria di pagamenti non puo ritenersi sufficiente il ricorso alla
normale procedura di assunzione degli impegni di spesa.

Al riguardo, infatti, proprio di recente, la Corte dei Conti, in sede consultiva, ha confermato
che ai debiti derivanti da sentenze esecutive deve riconoscersi una natura differente dalle altre
tipologie classiche di debiti fuori bilancio ex art. 194 T .U. E. L., perché sono debiti che si
impongono all'Ente in virtu della forza imperativa del provvedimento giudiziale.

Tuttavia la Corte ritiene che tali debiti, rispetto alle ordinarie procedure contabili di spesa,

non possono essere considerati come appartenenti al normale sistema di bilancio. Gli stessi,
pertanto, devono essere ricondotti al sistema attraverso, appunto, la procedura del provvedimento
del Consiglio Comunale che, nella fattispecie, ha semplicemente il significato di riallineare al
sistema un debito che é maturato fuori dallo stesso, nonché quello di verificare se occorre adottare
provvedimenti di riequilibrio finanziario.
In altre parole, anche se i debiti da sentenza hanno gia di per sé una propria legittimita, tanto che
il Consiglio non ha alcun margine di valutazione sulla legittimita degli stessi, é comunque
necessario il riconoscimento da parte del Consiglio Comunale perché esso svolge una funzione di
presa d'atto finalizzata al mantenimento degli equilibri di bilancio.

Ne consegue che se da una parte l'Ente puo procedere al pagamento di detti debiti prima
della deliberazione consiliare in coerenza con i principi di efficienza ed economicita dell'azione
amministrativa e con linteresse pubblico volto ad evitare inutili sprechi di denaro pubblico
conseguenti all'avvio di procedure esecutive in danno dell'Ente stesso, d'altra parte, anche qualora
U'Ente abbia appunto provveduto al pagamento di detti debiti, deve sempre procedere al
riconoscimento degli stessi ai sensi dell'art. 194, comma 1, letteraa), T .U. E. L..

Alla luce di quanto sopra esposto, occorre pertanto provvedere, secondo il disposto del
menzionato articolo, al riconoscimento della legittimita dei debiti fuori bilancio maturati a seguito
del pronunciamento delle sentenze esecutive di cui all’allegato prospetto sub A), che di seguito si
relaziona.

Si precisa, infine, che le somme di cui all'elenco A) sopra indicato (ad eccezione di
quelle indicate dal n. 15 al n. 24) risultano gia impegnate sui cap. nn. 1835, 1838 del
bilancio del corrente esercizio finanziario.

Gli atti transattivi debitamente sottoscritti nell'anno 2016, non inclusi nel numerus clausus
del tassativo elenco dell'art. 194 del TUEL DLgs 267/2000 saranno trasmessi alla competente
Procura Regionale della Corte dei Conti Campania ai sensi della Circolare 2757 del 20.10.201 1.

e 3 sk 3 e o sk e e o ol e ofe sl dfe o sk ke ok
o In ordine alla sentenza del Tribunale di napoli Sez. Lavoro n. 3523/16 riportata al punto 16 del
prospetto, trattasi di ricorsi riuniti proposti dal personale della P.L. in ordine al mancato
pagamento di polizze avente ad oggetto forme di previdenza complementare, con condanna
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dell’Ente al risarcimento del danno ai ricorrenti. Avverso detta sentenza 1'Ente ha proposto
appelio.

o [In ordine alla sentenza della C.A. di Napoli n. 1533/16 riportata al punto 23 del prospetto,
trattasi di giudizio di appello proposto dall’Art & Design avverso la sentenza del Tribunale di
Ischia n. 117/2010 che aveva accolto !'opposizione del Comune di Ischia avverso il D.I. n.
109/04. La Corte di Appello ha accolto !'appello ed ha confermato il DI n. 109/2004 ed ha
condannato l'Ente al pagamento delle spese del giudizio di appello. Allo stato si procede al
pagamento delle spese del giudizio di appello. Vi sono trattative in corso con la controparte per
compensazione dei crediti in relazione ad altri procedimenti in corso.

e Inordine al D.I. n. 7/2016 riportato al punto 24 del prospetto, vi ¢ relazione del Responsabile
del 9 Servizio geom. Raffaele Mazzella.

e [In ordine a tutte le altre sentenze dell’A.G.O. riportate nel prospetto trattasi di risarcimento di
danni per lesioni fisiche a seguito di caduta a causa di buche e/o deformazioni del manto
stradale, tombini mal posizionati, nonché per danni ad autoveicoli e motocicli a seguito di
sostanze oleose presente sulla carreggiata,e/o a causa di buche,di pilomat etc., per i quali il
Giudice ha condannato I'Ente al pagamento delle somme indicate nelle stesse sentenze nonché
le spese di procedura in favore dei procuratori dichiaratisi antistatari. Si é gia provweduto
all'impegno delle somme ad eccezione di quelle indicate dal n. 15 al n. 24 dell’elenco.””’

»> Visto il verbale della Conferenza di Servizi del 20.07.2016;

> Visti i pareri favorevoli espressi a norma dell'art. 49 1° comma del D.lgs. n. 267 del 18/8/00,
come da foglio allegato;

> Visto l'art. 194, 1° comma, lettera a), del D.lgs. n. 267 del 18/8/00 che sottopone al
riconoscimento di legittimita da parte del Consiglio Comunale i debiti derivanti da sentenze
esecutive;

» Visto l'art. 134 4° comma del D.lgs. n. 267 del 18/8/00;

> Visto il Regolamento di Contabilitd approvato con delibera del Commissario Straordinario n.
140 del 23.05.2007;

> Richiamata la delibera del Consiglio Comunale n. 14 del 30.06.2009;

> Ritenuto sottoporre all’esame del Consiglio Comunale il riconoscimento della

legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti dalle sentenze esecutive di cui al
prospetto allegato sub A) e alla relativa relazione istruttoria;

DELIBERA

1) di riconoscere la legittimitd dei debiti fuori bilancio derivanti dalle sentenze esecutive di cui
allegato sub A), salvo e impregiudicato il diritto di appello;

2) Importo totale di euro 143.061,80 & impegnato ai capitoli 1835 e 1838 del corrente esercizio
finanziario;

3) di demandare al Segretario Generale i successivi adempimenti di competenza;

ed inoltre con 8 voti favorevoli [ Luca Spignese, Antonio Piricelli, Vincenzo Zabatta, Ottorino Mattera, Luigi
Di Vaia, Christian Ferrandino, Luca Montagna, Giovanni Sorrentino}, 4 voti contrari

[ Salvatore Mazzella, Carmine Bernardo, Ciro Ferrandino, Gianluca Trani] e 2 astenuti {Gennaro Scotti,
Giorgio Balestrieri]

DELIBERA

di dichiarare la presente deliberazione immediatamente eseguibile ai sensi dell'art. 134, 4° comma
del D.Lgs. n. 267 del 18/8/200.

Atto C0Q019



A G 88'€89 60°0E Sr'ogs OuBIAG B2UBAI9L0Z/IP0/EE 9H9L6| ¥I
‘N'd'PO lues
86'801'E 08'9z0'L 05'v9Z 1248 LP'09L’L onT 1Isseq|G102/£0/92 91/885| £l
N'dPD s
AT 8T'905 ZLeE €0'26S ourug cJejeubid(gLOZ/PO/B0  [L/LZZ N dPD Was| g|
9z'L¥6'9 04’5857} 00°00L BG'22€ I6'EEE'Y L + oddyiJ ounig aQ|910z/c0/9L 9LISEE] LL
U PE juss
GLLILL 00'¥Ly GL'E9 00°002 BUBAISIOLOZ/EONRT |9V N'd'P'D Wuas| 0L
0u02| BIAEN
6E'E6L'S T 1A LL'86} 000042 BUBWI9LOZ/E0/9L PLIVOCL| 6
iely? jewebin N dPD Wes
LEr86 ¥ PO'EPE’L €2'L6l r0'0s8°¢C oJpuessa|y adipo||910Z/20/20 ol M dPO eS| g
SS8EE'S 0g'eoar’t SE'L 00'gog E2Jpuy [uelq)y| 91 02/20/€0 aLivoL} 2
‘NdPD ues
S0'2v9Z raziL LL'v6 0S'vEr'L 047 031eg aQ|910Z/10/L0 Slieeee} 9
U PO uas
AT pZ'8z0't 00'sEL 00'000°'S BlRIZUNUUY DISNISY| 9LOZ/Z0/L0 CL/BREE| §
U dpO uss
62'0,9'0 65'86EC 01'1E5 01'z92 00'6LY'E epy oybay 1a|a10zize0L GLAAgeE| ¢
U4 PO ues
£6'EZ6°C 20°009't gl 00'00Z'1 ouA auonbnsed|sLozZiziie GLiZGEE| £
U gPD MBS
09'EreL 86°28E FAW} 05'8re efjagesi3 osueIng|9L0Z/1 0/80 SLSLyE| 2
U 4pg) Juss
29'689°2 SE'POLL 00'059 FFAT 00°000°G OIpne|7) 0ssny| 51022460 SLpL9L 1
U dpo Tjuas
= [7:]
= 3 =
= en o - M =0 w
2 edo 1p ensuasdiug 8 m m = w o o= =
m *I'Q o9 EZUBjUaS ] Sc P 87] m YOIHILON IAILND3S3 =]
5 onwoid 0sads | o ot s mN._. m z E= FYLHYD YIHOS = JHOL03HD viva 'Q 3 3ZNILNIS g
3 1P 3ZNZLIANOD 2 ¥256 ZzD g e
o ® 3534dS o BE =]
) * N
= -2

( aly9 3774




08°L90°¢PL Le'LZT IS 090882 0L'656'P 64°V66°LL 301
0899692 ZV'EER 2E'V0LE 00'626'SC TS Y39 0033|9102 L gL uoese gl ve
9ErLLE BZ'YLLG Trs ubissq g Hy|aLozvoee 9L/EESH] €2
‘N VYN v D es
og'ese L 89'8EC2 16'g91 S9'088 ¥ E[31ueq ouode Loz | gL 22
N dP'O uas
gg9'gLe’t 00°c0S AN 92'508 BHB0UCD|9L0Z/L0IL0 SLILLPE] 12
0ZU83s3aI0) a8 N P9 'uas
6L'CBY 8L PR'PGE’L LL'LES 8L'z0901 03533Ue. - OpPURNED|910ZIA0/LE 91/9652| 02
‘N BIY3S] 'qu] "ues
AR TLEOV L ue pa|910Z/90/60 9l/Eeeg U M Al 6L
BISI0UELS E[jPqen | 298 YN ‘qul ‘luas
1p 8pasa sjenb
BlI9IOUY ouebely
21622 GZ'806'L 9z'LZ} 9z2'00ee B0S30URI4 |91 DZ/SO/LE oLILLG| 8L
ozuejsod 10 ‘N'd'P'O ues
LERIYAL 09't69 80'Lz 00'00% paeQ 1831d 19102150/ L€ SLLLL L
‘N JPO 'Juss
vL'ZPLY yLERL P ojedde| e pa 00S82URIL} 9L 0Z/SO/0E 9LIETGE 'N| 9L
apuad ozzeybeduy "ART- YN "qu] ues
22'1ee ZV'605°L 95'122 #0'695°1L 16107 clsods3|9L02/50/52 SIgEy| Gl

9Ll ‘N 'd'P'9 Jues




COMUNE DI ISCHIA
2 1LUG 2016

sen
-------------------------------

COMUNE DI ISCHIA
PROVINCIA DI NAPOLI

COLLEGIO DEI REVISORI DEI CONTI

DOTT. CARMINE LASCO — PRESIDENTE
DOTT. CLAUDIC RANUCCI - COMPONENTE

DOTT. MARIO GIUSEPPE BRUNO — COMPONENTE

Verbale n. 24 del 21 Luglio 2016
Ogpetto: parere debiti fuori bilancio

Al Sig. Sindace Ing. Giuseppe Ferranding

Al Sig. Presidente del Consiglic Comunale — Dott. Gianluca Trani

Awvv. Raffaele Montuari — Dirigente Amministrative

dott. Antonio Bernasconi — Dirigente dell'Area Economico Finanziaria

Seqrelario Generale dott. Giovanni Amodio

v

Conune oi Ischia (NA) - Coilegio dei Revisori dei Conti Verbale n. 24 del

21-07-2016 %8




- Sentita la responsabile del procedimento Sig.ra Pilato Giuseppina circa la
regolarita tecnica

- tanto premesso, visto e considerato il Collegio

ESPRIME

- Al sensi dell’art. 239 D. Lgs. 267/200 Parere favorevole alla proposta di
deliberazione di riconoscimento di debiti fuori bilancio per un importo pari a €
143.061,80 , e demanda al Segretario Generale di segnalare tale riconoscimento
alla competente Procura della Corte dei Conti, e di verificare I’esistenza di una

possibile azione di rivalsa dell’Ente nei confronti degli autori degli eventuali
danni subiti.
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RELAZIONE ISTRUTTORIA

.................................................................

PAREé DI REGOLARITA TECNICA

'er quanto di competenza, si esprime parere*favorevole/

per il seguente motivo:

] IL RESPONSAR &[j‘ AT
................................... G E—— L

' PARERE D! REGOLARITA CONTABILE

Per quanto di competenza, si esprime parere favorevole/sfaverevele per il seguente motivo:

i\h‘\('?.lv}-iﬁ O':* Q‘\)XJQ’\' \‘ZBS a. ‘%,}3 T~
{3 \

\
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Del che il presente verbale, che, letto e confermato viene sottoscritto come
all’originale.

Il Presidente

DOTT TRANMSIANLUCA

Si attesta che la presente deliberazione viene pubblicata all’'Albo Pretotio per quindici

giorni consecutivi dal 1 2 nsg. 7016

Il Responsabile Il

ESECUTIVITA’

La presente deliberazione, trascorsi 10 gg. dalla data di pubblicazione, & divenuta
esecutiva il
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